USA — dramatisch fallende Sauglingssterblichkeit aufgrund
des Lockdowns und nicht durchgefiihrter Impfungen?

Veroffentlicht am 23. Juli 2020 https://www.yamedo.de/blog/usa-saeuglingssterblichkeit-lockdown/

b Figure 14: age <18 Deaths per week
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Wahrend der Covid-19-,,Pandemie” werden wir tagtiglich mit alarmierenden (=steigenden Zahlen) von
Todesfdllen aufgrund des ,,Virus* konfrontiert.

Die Mortalitatszahlen, die uns prasentiert werden, unterscheiden hierbei nicht von Todesféllen, die mit einem
positiven PCR-Test erfolgten und Todesfallen, die mdglicherweise wirklich durch das Virus verursacht
wurden.

Die inzwischen von etlichen wissenschaftlichen Studien[1] ermittelte IFR (infection fatality rate) von 0,1 %

gibt mehr als ausreichend Grund zu der Vermutung, dass weit iiber 90 % der ,,Corona-Toten‘ mit dem Virus
beziehungsweise einem positiven PCR-Test verstorben sind und nicht aufgrund der Infektion. Daflr spricht

auch die Tatsache, dass das durchschnittliche Alter der Verstorbenen bei 80 Jahren und hoher liegt. Nur 4 %
der Opfer hatten keine ernsthaften VVorerkrankungen.

Der Pathologe Professor Plschel[2] von der UKE Hamburg lieR verlautbaren, dass er bei seinen iber 100
Autopsien nicht einen einzigen ,,Corona-Toten* hat beobachten kdnnen. Seine ,,Patienten* waren alle an einer
oder mehreren schweren Vorerkrankungen verstorben.

Jetzt taucht in den USA ein interessantes Phdnomen auf, von dem natiirlich niemand spricht (und vielleicht
auch nicht sprechen sollte). Denn dieses Phanomen 6ffnet Tir und Tor fir Erkl&drungen und Interpretationen,
die flr die Pharmaindustrie geschaftsschadigender nicht sein konnten.

Das Phanomen, von dem ich spreche, ist eine signifikant abfallende Sauglingssterblichkeit in den Zeiten
des Lockdowns...
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Kindersterblichkeit in den USA und international

Es wird nicht sehr haufig diskutiert, obwohl es Grund dazu gébe: Die Sterblichkeit von Sauglingen und
Kleinkindern in den USA[3] ist mit knapp 6 Fallen von 1000 Geburten ungeféhr doppelt so hoch wie in
Deutschland oder anderen europaischen Landern, wie Osterreich, Frankreich, Niederlande, Schweiz etc.

In Japan gibt es sogar nur zwei Falle, in Schweden 2,4 Félle[4]. Es stellt sich hier die Frage, warum es diese
Unterschiede zwischen den USA und den genannten Landern gibt, wo es sich hier allesamt um
industrialisierte, ,,fortschrittliche* Nationen handelt, die ein ausgereiftes Gesundheitssystem aufweisen, keinen
Hunger zu beklagen haben und auch in vielen anderen Bereichen miteinander vergleichbar sind?

Die Webseite, von der diese Daten stammen (Health System Tracker), stellt sich ebenfalls die Frage, wie diese
signifikanten Unterschiede zu erklaren sind. Die Ldsung hier ist denkbar einfach: Das Erfassungssystem in
den USA ist angeblich ausgereifter als in den europdischen Landern. Das heil3t, dass alle die Lander (inklusive
Japan?), die eine geringere Mortalitdt dokumentieren, keine geringere Mortalitat haben, sondern nur ein
mieses Erfassungssystem. Dies mag sogar fiir die Erfassung von Nebenwirkungen durch Impfungen der Fall
sein. Hier scheint das VAERS-System in den USA im Vergleich zu Deutschland fast vorbildlich zu sein.

Was aber prinzipielle epidemiologische Daten zu Mortalitat und Morbiditat angeht, sehe ich keinen Grund zu
glauben, dass sich das Erfassungssystem in den europdischen Landern von dem der USA so drastisch
unterscheidet. Solche Schwéchen wiirden dann auch bei anderen epidemiologischen Daten, wie zum Beispiel
Héufigkeiten von Krankheiten, der Mortalitat bei anderen Altersgruppen etc. zum Tragen kommen. Allerdings
habe ich hiervon noch nichts gehort.

Selbst verstandlich klammert eine solche fragwirdige Erklarung einen entscheidenden Aspekt aus. Und das ist
die in den USA bestehende Impfpflicht, die bereits bei der Geburt zum Tragen kommt.

Laut CDC gibt es einen ausgefeilten Impfplan, den es in &hnlicher Weise auch fur Deutschland gibt.
Allerdings gibt es hier den Unterschied, dass bislang in Deutschland (Ausnahme Masern inzwischen) keine
Impfpflicht besteht, ganz im Gegensatz zu den USA. Laut Impfplan der CDC erfolgt die erste Impfung gegen
ausgerechnet Hepatitis B gleich nach der Geburt, gefolgt von einer ,,Auffrischung® nur einen oder zwei
Monate spéter.

Diese Impfung ist vollkommen uberflissig, da das Infektionsrisiko fiir Neugeborene und Kleinkinder
praktisch Null ist. Dagegen gibt es inzwischen einige Diskussionen, die sich Gedanken machen, ob nicht
gerade diese Impfung fiir den pl6tzlichen Kindstod verantwortlich sein konnte: Pl6tzlicher Kindstod durch
Hepatitis B-Impfung?

Und hier nédhern wir uns dem eigentlichen Thema: Geringere Sauglingssterblichkeit wahrend des Lockdowns
in den USA im Vergleich zu den Zahlen der Vorjahre.

Ubrigens: Wenn Sie solche Informationen interessieren, dann fordern Sie unbedingt meinen
kostenlosen Praxis-Newsletter ,,Unabhiingig. Natiirlich. Klare Kante.“ dazu an:

USA: Weniger Kinder starben wahrend des Lockdowns

Es gibt kaum Berichte, die von diesem Phanomen sprechen. Am 12. Juli 2020 berichtet ein ehemaliger NASA-
Wissenschaftler, ein Klimatologe, in seinem Blog[5] von einer sinkenden Mortalitat von Kindern
wéhrend/aufgrund des Lockdowns.

Seine Erklarung dafur ist sehr einfach, fast zu einfach, um logisch zu sein: Die Kinder bleiben zu Hause und
werden nicht von Autos iiberfahren. Die Alteren, die weitestgehend ebenfalls zu Hause bleiben, werden
allerdings nicht von diesem segensreichen Effekt begunstigt, da sie von Covid-19 hinweggerafft werden. Denn
im Mérz 2020, wo die meisten Schulen in den USA geschlossen wurden, zeigte sich eine 10-20 %ige
Abnahme der Mortalitat der Kinder bis zu 18 Jahren.
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Ich furchte, dass diese undifferenzierte Analyse, die einfach alles, was unter 18 Jahre alt ist, in eine Kategorie
packt, keinen grofien Aussagewert hat. Man konnte hier bestenfalls daraus ableiten, dass Kinder von SARS-
CoV-2 weitestgehend verschont bleiben. So etwas hatte ich ja bereits in einigen Beitrdgen diskutiert:

o Drosten-Studie Uber ansteckende Kinder grob falsch
e Corona: SchulschlieBungen nutzlos? Kitas und Schulen sollten sofort wieder gedffnet werden!

Auch die Analyse, dass Covid-19 fiir das Fehlen des Sinkens der Mortalitatsraten bei den Erwachsenen
verantwortlich sein soll, ist wenig Uberzeugend. Andere Faktoren sind da viel wahrscheinlicher:

o Nobelpreistriger: Lockdown rettete keine Leben, im Gegenteil...

o Unglaublich: Der Lock-Down der nichts bringt — glaubt ja kaum jemand...

e Corona — Fakten und Berichte zu COVID-19 und den MalRnahmen 2020

o Lockdown ohne Grundlage? Widerlegen Zahlen des Statistischen Bundesamts RKI und Regierungen?

Denn: Wenn man die Kategorie der Kinder unter 18 Jahren weiter in differenzierte Altersgruppen aufteilt,
dann wird man sehen, dass Neugeborene und Kleinkinder, die so gut wie tiberhaupt nicht von Autos
Uberfahren werden, die Untergruppe darstellt, die die signifikanteste Senkung der Mortalitdt aufzuweisen
hatte. Wenn also Autos hier auszuschlieRen sind, was wohl kaum abzustreiten ist, welche Ursachen gibt es
dann?

Eine unglaubliche Korrelation

Der Beitrag auf der Webseite Lessons from the Lockdown: Why are so many fewer children dying? scheint
die einzige zu sein, die diesem Phadnomen eine besondere Aufmerksamkeit schenkt.

Was wird dort diskutiert?

Es beginnt hier mit der Feststellung, dass vollkommen tiberraschend die Sauglingssterblichkeit und die der
Kleinkinder wahrend des Lockdowns abgenommen hat.

Und man stellt fest, dass dieser Trend weitestgehend unbemerkt und unerklart bleibt.

Interessant auch die Feststellung, dass die Gesamtmortalitat in den USA zyklisch verlauft (kein unterschied zu
Deutschland oder europdischen Staaten). Das heif3t, dass die Mortalitét in den Wintermonaten und wéhrend
der Grippesaison deutlich steigt, dann aber mit dem Einsetzen von warmerem Wetter deutlich fallt. Wenn man
sich diesbezligliche Zahlen bei den Sauglingen und Kleinkindern anschaut, dann fehlt dieser zyklische Verlauf
vollkommen.
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Diese Grafik zeigt noch die Gesamtmortalitat von Kindern und Jugendlichen unter 18 Jahren. Der Text
im Beitrag spricht von einer Reduktion der Mortalitat bei den unter 18-J&hrigen von rund 30 %. Und der
Vergleich mit den Zahlen der vorangegangenen Jahre ist frappierend.

Aber hier kann man immer noch argumentieren, dass vielleicht die Kinder im Alter zwischen 15 und 18
Jahren jetzt nicht mehr Uberfahren werden, was zu dieser Abnahme fiihrt. Eine weitere Grafik lasst diese
Annahme als eher unwahrscheinlich gelten:

Figure 15: Total US Deaths by Children’s Age Cohort and by Week
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Hier sehen wir, das nicht nur der iiberwiegende Anteil der Todesfille in der Kategorie ,,Kinder unter
18 Jahren* auf die Kategorie ,,Kinder unter einem Jahr zu finden ist, sondern dass besonders diese
Altersgruppe den deutlichsten Abfall der Mortalitat zu verzeichnen hatte.

Spatestens hier sollte der Erklarungsversuch ,,Autounfille* zur Seite gelegt werden. Man kdnnte vielleicht mit
einigem Wohlwollen diese Erklarung fiir die Kategorie ,,5-14 Jahre* in Betracht ziehen. Aber die Abnahme
dieser Kurve ist so minimal, dass man den Autounfall auch hier als kaum relevant ansehen dirfte.

Zwischenfazit: Die Kindermortalitat in den USA nimmt seit Bestehen des Lockdowns signifikant ab.
Vergleichende Zahlen mit anderen Jahren zeigen, dass dies ein absolutes Novum zu sein scheint.

Weiter zeigen diese Zahlen, dass die Altersgruppe, die am meisten von dieser Reduktion betroffen ist, die
Altersgruppe der Sduglinge und Kleinkinder unter einem Jahr ist.

Was also machen diese jungen Erdenbiirger richtig beziehungsweise die Alteren falsch, damit sie so einen
gunstigen Effekt bei sich zu verzeichnen haben?

Eine vorsichtige Analyse

Die Autoren berichten, dass es keine Daten zur Frage des pl6tzlichen Kindstodes wahrend des Lockdowns
gibt. Es gibt einige Erfahrungsberichte, die davon sprechen, dass hier ebenfalls eine Abnahme zu beobachten
ist. Zuverlassig jedoch sind diese Berichte nicht.



Die Autoren stellen sich auch die Frage, ob hier pl6tzlich die Erfassung der Mortalitatsdaten durch den
Lockdown unzuverléssig geworden ist? Oder liegt es daran, dass Eltern und Kinder jetzt langer zusammen
sind und die Eltern besser auf ihre Kinder aufpassen? Es gibt eine Reihe von Hypothesen, die sich an der
Beantwortung dieser Frage versuchen.

Nur eine Hypothese wird wohl nicht so h&ufig und so gerne erdrtert. Und es ist eine Hypothese, fur die es
sogar begleitende Daten gibt. Ich meine hier die statistische Erfassung der Impfungen, die vor und wahrend
des Lockdowns durchgefihrt wurden.

Ohne es zu wollen, hatten ausgerechnet die WHO und CDC sich uber eine Abnahme von Impfungen beklagt
und darin natdrlich die Ursache fur neues Unheil vermutet. Die entsprechende Grafik[6] zeigt warum:

FIGURE. Weekly changes in Vaccines for Children Program (VFC) provider orders* and Vaccine Safety Datalink (VSD) doses administered’ «
for routine pediatric vaccines — United States, January 6—April 19, 2020

Week beginning date

hn Fob Mar Ape
0 13 20 7 ) 10 17 bRl 2 s [ 23 % 0 1 -

3 o i i L T Y i i Lk i i i R Y 1 o 5
> £
5 w— Nor inflenza doses s
e A oD =
s v we Mentles-containing doses - 50000 f <
22 ~A00.000 e EY
w ™ e
3’:‘ o 100000 2 =
ox =2
a_‘ 1000000 + —e-‘ﬁ
e, - | - 150000 5
ds e Se

= =
£ 1520000 b~ 200,000 ?2
52 ¥
c5 as
-0 EF
WS 2000000 o - -2s0000 % ¢
i{;} 1am 20: fest LS Mat 13.US X9
2 : COVID- 1Y case reported national emerency b 300000 e
= 2 2500000 o IWashington) hecimng € =3
Y a =
g;: - 350000 ::“E.
= "c’ LOO0.000 : 1:
F N b ocapooon =9
[ S L -1
= =
3 a
“ 3,500,000 450,000 i

3,000
= = - - . M M B ssmm

E 2500 4 0 >24mos-18yns
4 5 "
- r
= r
az 2000 +
5E
- ¥
-]
EY v
- 2 1,000 ~
ok

=]
2% z

- 500

o LML ML WiJ Wil Wil Wil Wl Wl )
) 1 20 } 10 1 M
Mn Feb
Week beginning date
* VFC data represent the differance in cumulative doses of VRC-funded nonenfluenza and measles-containing vaccines ardered by health care providers at weekly intervals
Detween jan 7-Apr 21, 2019, and Jan 6-Apr 19, 2020

Was wir hier sehen, das ist ein dramatischer Riickgang der Masernimpfungen und der Impfungen, die nicht
gegen Influenza gegeben werden. Und dieser Riickgang beginnt ausgerechnet zu einem Zeitpunkt, als in den
USA der Lockdown verhéngt wurde. Und zu diesen ,,Non-Influenza-Impfungen* zahlt unter anderem auch die
Hepatitis-B-Impfung, die hier signifikant weniger zum Einsatz kam.

Ubrigens: Wenn Sie solche Informationen interessieren, dann fordern Sie unbedingt meinen
kostenlosen Praxis-Newsletter ,,Unabhiingig. Natiirlich. Klare Kante.“ dazu an:

Sind diese Korrelationen vollkommen vom Zufall gepragt?
In der Schulmedizin und das, was bei ihr unter ,,Wissenschaft* kursiert, wére eine solch frappierende

Korrelation bereits ein Beweis fir die Wirksamkeit der durchgefiihrten MalRnahmen, wenn zum Beispiel der
Lockdown und die Abnahme von Covid-19-Féallen und -Toten derartige Zusammenhénge ergéaben.
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Aus Deutschland wissen wir allerdings, dass diese MalRnahmen erst ergriffen wurden, als die ohnehin wenigen
Falle und Mortalitat bereits deutlich abnahmen.

Die Autoren stellen dann auch die Gretchenfrage: Sterben jetzt weniger Kinder, da deren Eltern die
Routineimpfungen fiir ihre Kinder aussetzen?

Wenn man diese Korrelationen betrachtet, dann scheint genau dies der Fall zu sein. Oder gibt es eine andere
Erklarung fur diese Koinzidenz?

Wenn man die Logik fiir den Einsatz einer Hepatitis-B-Impfung bei Neugeborenen sich anschaut und dann mit
der Logik der Erklarung ,,Autounfalle vergleicht, dann ergibt sich eine neue Korrelation. Und die sieht so
aus, dass beide an Lacherlichkeit kaum zu Uberbieten sind. Neugeborene haben kein Risiko fir eine Hepatitis-
B-Infektion (es sei, dass die Mutter infiziert ist. Aber das lasst sich schon wéhrend der Schwangerschaft
feststellen) und damit auch keine Indikation fiir eine Impfung. Und Neugeborene laufen nicht auf die Stral3e,
um sich von Autos umfahren zu lassen.

Aber, eine undifferenzierte Analyse von ,,Kinder unter 18 Jahren®, ohne genauere Analyse der verschiedenen
Altersgruppen, lasst sich dann ganz schnell und einfach mit ,,Autounféllen* erkldren. Und das ist insofern
gunstig, als man die Impfungen (Hauptverdéchtiger die Hepatitis-B-Impfung) von vornherein aus dem
Ursachenkatalog fernhdlt. Eine tolle schulmedizinische Prophylaxe!

Fazit

Der Lockdown hat in den USA dazu gefiihrt, dass Eltern ihre Kinder deutlich seltener impfen lassen,
besonders was die Routineimpfungen angeht. Gleichzeitig wurde ein Trend beobachtet, dass vor allem
Séuglinge und Kleinkinder (unter einem Jahr alt) zunehmend weniger Sterbefalle aufwiesen. Die Abnahme in
dieser Altersgruppe war so signifikant, dass selbst die gesamte Kategorie der ,,Kinder unter 18 Jahren* eine
signifikante Abnahme der Mortalitat aufwies.

Obwohl diese Korrelation noch kein ,,Beweis* dafiir ist, dass die Impfungen, die im ersten Lebensjahr
gegeben werden, zur Erhéhung der Mortalitét beitragen, ist diese Korrelation so ausgepragt, dass man hier
allen Grund haben sollte, dieser Fragestellung ernsthaft nachzugehen. Denn nicht umsonst ist in den meisten
Industrielandern, wo es keine Impfpflicht gibt, die Kindersterblichkeit deutlich geringer als in den USA.

Auch hier kénnte der Grund sein, dass viele Eltern ihre Kinder nicht mit den Impfungen im ersten Lebensjahr
traktieren, die in den USA als Muss und medizinische Errungenschaft betrachtet werden.



