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1 Einleitung
1.1 Zweck des Dokumentes

Dieses Dokumerdoll dem Leser dabei untersti@z das Them&orona (Covid9) anhand von

Fakten besser beurteilen zu kbnndgs beinhaltet eine Menge an faktisch belegbaren
Informationen,die hier gesammelt und strukturiert aufgezeigt werd&s ist eine Zusammenfassung
aus sorgfaltig ausgesuchté&puelen von Medizinern und Wissenschaftlesowie etlichen Artikeln

und Videodlie versuchen digalschen AuBerungen der Regierungen und InstitutiomarBereich
Coronavirusaufzudecken. Dieses Dokument spiegelt nur eikieimen Teil der existierenden Quellen
dar. Es reicht aber vollig aus, dies&ahnsinnzu verstehenWir haben es hier mit dem gré3ten
Betrug der Menschheit zu tun.

Die Quellen die von mir verwendet wurdesind so ausgewahlt, dass ich darauf geachtet habes das
die Artikel, die hier angegeben siradle mit sauberen (seriosen) Quellen arbeiten.

Nach Sichten der Informationek{nnen auch Sie helfen diesen Betrug aufzudecken.

Sollte ein Link oder Video nicimiehr funktionieren, weil wir eine Zensur in Deutsciddnhaben, die
seines gleichen sucht, finde man fast immer eine Kopie woanders. Sollte das auch nicht machbar
sein, habe ich viele gesichert.

1.2 Hintergrund

Da jeder Mensch ein betroffener bei diesem Theistahabe ich es mir zu Aufgabe gemacht, mit
diesem @kument eine Unterstitzung zu schaffen, die jeder als Hilfe bei einer Diskussion verwenden
kann. Nur gemeinsam kann man die Bevoélkerung aufklaren und das Wissen verliigiistrb vor 12.
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2 Keine Existenz eines krankmachendem Ce{/&Virus

In diesem Hpitel wird aufgezeigt, dass es massive Zweifel an der Existenz eines krankmachendem
Virus (Covidl9) gibt. Wissenschaftliche Standards wurden nicht eingehalten, die wissenschattliches
Arbeitenvoraussetzen.

Der Deutschlandfunk beschrieb die verriickte Lagie folgt:
a¥%sAaOKSy ¢SYLR dzyR xSNINaafAOK{|ISAGG

a. SA C2NEOKdzyI&GKSYSY 6AS RSY /2NBYl SANHA 3IAol ¢
schnellstméglichen Verbreitung neues®eNJ Sy yiyAaaS dzyR RSNJ wiAOKGA3I] SA

Der Trend geht zu schnellen, HNGEBFEREH Vorab-
Veroffentlichungen

Aber nun gibt es einen riesigen Informationsbedarf, alle wollen etwas tiber
das neue Virus, die neue Krankheit erfahren, und da wurdeine ganz

(wichtige Quelle, auf die auch die_mDas

Science Media Center hat eine Liste der wichtigen Mtionen
zusammengestellt|Rund die Halfte davon stammt inzwischen von BioRxiv.

Gerade in der Anfangszeit wurden Erkenntnisse von Virologen dort platziert.
Die Moglichkeit, erste Beobachtungen oder kleine Studien schnell zu
verdffentlichen, iberzeugt auch die Leser und Fachkollegen, denn die
Arbeiten werden zitiert und fiir weitergehende Studien als Grundlage
genutzt.

Auch die klassischen Zeitschriften haben schnell und vorribergehend
kostenlos Artike__l zum neuen Coronavirus publiziert, zum Teil als Kommentar

oder als Bericht} also ohne Begutachtung. jnsgesamt haben Tempo und
Zugriffsmoglichkeiten seit der SARS-Epidemie dramatisch zugenommen.
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Kommentare als Korrektiv

Die Nachrichtenagentur Reuters hat fiir die ersten gut 150

Veroéffentlichungen zu COVID-19 nachrecherchiert.[Von diesen wurde nur J

etwa ein Drittel begutachtet) zwei Drittel waren Kommentare und eben vor

allem Artikel auf{BioRxiv) Davon [l EHICHNE e UICkOezog e
_Allerdings musste auch die etablierte Zeitschrift Lancet Global Health einen
_. Auch dieser war diifiSIBEGUESRERG 1cigeschaltet
worden. NiSHESISIISSRISESRNSE cass sich im RESKENEK noch IEEIENE

o e T B
wie geht das

Aber das erste Fazit der Recherche lautet: Die GUberwiegende Mehrheit d -ﬁmeg“lacnt“
Arbene—w

‘auch Quatsch als scheinbare Wissenschatt publiziert. Zu lesen war auf

(BioRxiv Auch die

Behauptung, das Virus sei von Schlangen Gibertragen worden stammt von

einem Preprint-Server. Dort allerdings tritt an die Stelle

der Vorabbegutachtung eine Kommentarfunktion. Fachkollegen

geben schnell eine Einschatzung, fir wie verlasslich sie die Daten halten. Da
trenne sich dann die Spreu vom Weizen, so die Analyse von Reuters.

Anm. von mir;

Waswirh SNJ AaSKSy =
aFSKi SNKI Filaz

AAYR AYYSNI ogal SNRSFND 623l NI2EKNO 86 A &S Fodiid &
al dzZNNO13ST1238Syaz a2KyS Y2y GaNRtfSa
Auch leuchtet es mir nichteinawwS SAY NOSNBASISYRSNI ¢SAf RSNI! NB S,
werden kannwenn wie im direkt darauffolgendem Satz steht dzZOK 2 Ky'S Y2y G NRBf f S @
Ddzii  OK G SNy &

Dies ist Manipulation! Jedem sollten hier sofort die Alarmglocken angehen.
Quelle:

https://www.deutschlandfunk.de/wissenschaftlichaublikationerzu-covid-19-zwischen
tempo.676.de.html?dram:article_id=471711

2.1 Existiert das CoronaVirus? Von David Crowe

Dies ist eine Zusammenfassungweorschungsergebnissen zum CQYADIn dieser
Zusammenfassung geht der Autor auf diverse verdéffentlichte wissenschaftliche Publikationen ein.

Vorwort der Zusammenfassung:



https://www.deutschlandfunk.de/wissenschaftliche-publikationen-zu-covid-19-zwischen-tempo.676.de.html?dram:article_id=471711
https://www.deutschlandfunk.de/wissenschaftliche-publikationen-zu-covid-19-zwischen-tempo.676.de.html?dram:article_id=471711
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Coronavius und seine Hintergriinde

Die Angst vor dem Coronavirus, die im Dezeml@di92von Wuhan in China ausging, ist eine

Epidemie von Tests. Es gibt keinen Beweis daftiir, dass ein Virus durch den Test nachgewiesen wird,
und es gibt absolut keine Bedenken, ob d@est eine signifikante Anzahl falsch positiver Ergebnisse
aufweist. Was imedizinischen Fachzeitschriften veroffentlicht wird, ist keine Wissenschatft, jede
Arbeit hat das Ziel, die Panik zu verstarken, indem die Daten nur in einer Weise interpretigehyver

die der Virustheorieugutekommi selbst wenn die Daten verwirrend adeidersprichlich sind. Mit
anderen Worten, die medizinischen Papiere sind Propaganda.

Es ist auch per Definition eine Epidemie. Die Definition, die von der Perfektion des Begtistahat
nicht das Sicherheitsventil wie die Definition von SARS, sa@aPanik so lange anhalten kann, bis
die Beamten des o6ffentlichen Gesundheitswesens die Definition &ndern oder erkennen, dass der
Test nicht zuverlassig ist.

Was ich aus der Untsuchung von SARS, der frilheren grof3en Angst vor dem Coronavirus, nach der
Epidemie von 2003 gelernt habe, ist, dass niemand die Existenz eines Coronavirus nachgewiesen hat,
geschweige denn, dass es pathogen ist. Es gab Beweise gegen die Ubertraguntpohchdgative
Bewertungen der extremen Behandlungen, denen die Patientéarzagen wurden, das

nukleosidanaloge antivirale Medikament Ribavirin, hochdosierte Kortikosteroide, invasive
Atemwegsunterstutzung und manchmal Oseltamivir (Tamiflu). Dies isnmEhtwurf eines

Buchkapitels dokumentiert, das Sie hier findatips://theinfectiousmyth.com/book/SARS.pdf

Die Arbeit zeigt auf, dass diwissenschaftlichen Kriterien (Kochschen Postulate) nigtal im
Ansatz eingehalten wurden

Quellen;

1. Ubersetzt auf Deutsch ist esdm

https://www.natuvi.de/existiertdascoronavirus/(Deutsch)

2. Original Veroffentlichung:

https://theinfectiousmyth.com/mok/CoronavirusPanic.pdEnglischyvird immer

geupdatet mit den neuen Forschungsergebnissen
3. Zusatzlich veroffentlich auf:

https://www.greenmedinfo.com/bbg/does2019coronavirusexist(Englisch)


https://theinfectiousmyth.com/book/SARS.pdf
https://www.natuvi.de/existiert-das-coronavirus/
https://theinfectiousmyth.com/book/CoronavirusPanic.pdf
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2.2 Exosomen (Mikrovesikel) statt krankmachendem Virus

In diesem Artikel werdenvissenschaftliche Studien besprochanhand der aufgezeigt wird, dass in
keinem der Bilder des Elektronenmikroskop, eine Isolierungseifieis aufzeigt und zum anderen,
dass die Bilder die gezeigt wurden, keine Viren sind, sondermmEeos

Vorwort:

Dr. Andrew Kaufman, Psychiater, Onkologe, und Doktor der Medizin. Kaufman ist laut
eigenen Aussagen auf eine verbluffende Ubereinstimmung gestoRen, die den vermeintlich
neuartigen COVID-19-Erreger betrifft. Wahrend einer online-Konferenz hat der Kliniker auf
die sogenannten Exosomen hingewiesen.

Dr. Kaufman zufolge weisen diese Exosomen und das cl®\kDrioserweise dieselben
Erscheinungsformeauf. Zwecks Untermauerung seiner Entdeckung, prasentierte er
Vergleichsbilder von einem elektronrsen Mikroskop, die jeweils Exosomen und CEAHYiren in
Aktion zeigen sollen.

Die Similaritaten springen einen férmlich ins Auge. Sprich die Exosome2QMKBL9 Viren,
scheinen ein und dasselbe zu sein. Bevor sogenannte Exosomen eine Zelle vertasganan sie
multivesikulare Kérperchen, oder Endosome.

Auch die Endosome sind offenbar ein Zwillileg neuartigen Coronavirugie zugehorige

Mikroskop Hder belegen. Ferner verglich Btaufman die sich ebenfalls deckenden physikalischen
Parameter vorExosomen und COVID, und erdrterte dazu das beide identische GréRe aufwiesen.
Innerhalb und auRRerhalb einer Zelle.

Zudem sollen Exosomen u@DVIBEL9 dieselben Rezeptoren (ACEverwenden, um angemessene
Zellen ausfindig zu machen und diese zu bafaldso verwenden beide viralen Entitaten den exakt
selben Rezeptor, um die exakt selben Zellen zu attackieren, so der Mediziner.

Uberdies enthélten beide genetisches Material in der Form von RNA. Keine DNA. Und beide
Strukturen seien in Lungenflissigkgéfunden worden, wie DKaufman mitteilte. Des Weiteren
fuhrte der Mediziner folgende Punkte an, die ein Auftreten von Exosomen hervorrufereko

Quellen:

https://orbisnjus.com/2020/04/10/coronagpandemieweshalbblendetman-die-vorbehaltedieser

medizineraus/ (Deutsch)

Video im Artikel separat:



https://orbisnjus.com/2020/04/10/corona-pandemie-weshalb-blendet-man-die-vorbehalte-dieser-mediziner-aus/
https://orbisnjus.com/2020/04/10/corona-pandemie-weshalb-blendet-man-die-vorbehalte-dieser-mediziner-aus/
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https://youtu.be/Xr8Dy5mnYx8A Breakdown on Current Testing Procedyires

2.3  ViaVetoTV- Corona- Eine epidemische Massenhysterie

In diesem Video wird gezielt auf wichtige Publikationen eingegangen, die mit die Ursache fur die
Behauptung des COVID sind Es wird hier flir den Laien in leichter Zusammenfassung sehr gut
erklart:

1. Kein Wissensditlicher Nachweis fir das COVID

2. PCRTests sind schlimmer als eine Miinze werfen (fir die Mlltonne)
3. Behandlungsmethoden sind das Problem

4. Einiges mehr

Ein Blick auf die Corofidassenhysterie. Wie verhalt es sich mit der Virusidentifikation, wie mit der
Krankheitsdefinition unddiagnose? Wie ist der PdRst zu bewerten? Welche Gefahren ergeben
sich fur positiv getestete Patienten durch dikedikamentengabe?

uelle:

https://www.dailymotion.com/vide/x7sxjg0 (Corona Eine epidemische Massenhystérie
(Deutsch)

2.4 Fehldeutung Virus Dr. Stefan Lanka (Molekularbiologe und Virologe)

In inem Wissenschaftsmagazin Plus 1. Ausgabe 2020 veréffentlicht Dr. Stefan Lanka seine Analyse
zum COVIR9 und die grerelle Fehldeutung Virus.

Dr. Stefan Lanka ist auch der Gewinner des Masernvirusprozesses, bei dem er anhand von Fakten
beweisen konntedass das Masernvirus nigssenschaftlicmach unseren Regeln nachgewiesen
wurde. Dazu bitte folgendes Dokument lesétir weitere Informationen kbnnen Sie mich

ansprechen

http:/ /wissenschafftplus.de/uploads/article/goVIRUSgogogo.pdf

Da diese kauflich zu erwerben ist unter folgendem Link

https://wplus-verlag.de/shop/p/de/jahreabo-2020-wplus-e-format-erscheintlx-pro-quartal

werde ich nur den Teil als Bilder hier einbettéfoomen,um zu vegroliern)


https://www.dailymotion.com/video/x7sxjq0
http://wissenschafftplus.de/uploads/article/goVIRUSgogogo.pdf
https://wplus-verlag.de/shop/p/de/jahresabo-2020-wplus-e-format-erscheint-1x-pro-quartal

CORONAUGE

6 WISSENSCHAFFTPLUS magazin 1/2020

Fehldeutung Virus

Beispiel Masern

von Dr. Stefan Lanka

Es ist anders als die meisten glauben: Viren als Krankheitserreger gibt es nicht! Die
Behauptungen iiber die Existenz von Viren und Krankheiten basieren auf historisch
gewachsenen Fehldelmm;en. nicht auf Betrug oder vorsatzlich falschem Handeln,
mldlmum habe. Neue, bessere, im positiven Sinne
Therapie und Ver-

und fur
meidung, nicht nur der ,viralen Ellnnhmgen sind vorhanden.

Auch die Pha des zeitglei oder zeil i von Symp

die und durch Ubertragung von Erregern gedeutet wurden, sind
durch neue Erkenntnisse verstehbar. Es resultiert eine fur uns neue, in Wirklichkeit
alte Sicht auf das Leben und die kosmobiologische Eingebundenheit der Vorgange.

Die .neue®, also wieder entdeck konnte nur der ,.Wissen-

schaft” u.a. weil die il in den wi: i ituti die
erste und wichtigste wissenschaftliche Pflicht, das standige Zweifeln und Hinterfra-
gen, nicht erfullen. Sonst hatten sie erkannt, dass sich die Fehlentwicklung schon lange
aufbaute und - mit extrem unwissenschaftlichen Vorgangen in den Jahren 1858, 1953
und 1954 — dogmatisiert wurde.

Doch wird der Ubergang zu emer neuen \g von i und
Heilung gelingen, weil alle b: und ihr Gesicht
dabei wahren kénnen, Es gibt aus der Geschichte heraus und innerhalb der neuen

Sichtweise auf Biologie und Leben, Erklarungen auch fiir Emotionen, Ignoranz und
Verhaltensweisen aller Art. Das ist die zweite gute Botschaft. Umkehr und Vergebung
funktionieren umso effektiver, je besser man die Dinge nachvollziehen, verstehen und
fitr die Zukunft lemen kann.

Mir ist bewusst, dass es fiir alle direkt Beteiligten, wie Arzte, Virologen, im Gesund-
heitswesen beschaftigte Menschen und vor allem fiir Betroffene, die unter Fehldiagno-
sen leiden oder deswegen Angehorige vedoren haben, schwer sein kann, die nadlfol-
gende von Damit die ik der
Infektionstheorien sich nicht, wie bei AIDS, BSE, SARS, MERS, Corona und den diver-
sen Tier-Grippen, zu einem gefahrlichen Selbstlaufer oder gar zum Zusammenbruch
der offentlichen Ordnung fithren, bitte ich alle, die von den Tnxszthen der ,.Nicht-Exis-
tenz“ der behaupteten Viren erfahren, um einen emotionsfreien, konsequenten und
sachlichen Umgang mit diesem Thema.
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3 Vermeintliche Injektion ~ Die Zellen sterben
Kontrollexperimente fehlen, weswegen iber- it Blut oder Speichel durch Verhungern
sehen wurde, dass es nur einen ideellen, geis- von kranken Menschen und Vergiften
tigen Beweis fur Viren gibt und keinen materi-
ellen, wissenschaftlichen . !

Stopp der Giftige Antibiotika, — e
Ernahrung die Zellen toten
(e
&
Irrglaube:
~ Infektions- Die Zellen sterben
experiment durch einen Virus
Die Zellen sterben
N\u | kefne Infektion” durch Verhungern
und Vergiften
Die Zellen sollen Die Antibiotika '
hungrig" werden,  soflen ausschlie-
um die vermuteten  fien, dass das
Viren leichter auf-  erwartete Zells-
zunehmen terben nicht auf » FIREEIrS
Bakterien zuriick e
gefihrt  werden l sl
kann N
Kontrollexperiment* Realitat:
Bis heute haben weder Die Zellen sterben
Medizin noch ,Wissen- durch Verhungern
schaft” Kontrollexperi- und Vergiften

Glauben tun das die Beteiligten bis heute, weil
der Erfinder dieser Methode diesen Glaubens-
artikel schuf, der aufgrund seines Nobelpreises
bis heute Leitbildfunktion hat. Mehr dazu weiter
unten.

mente durchgefihrt.

Ohne dass dieses Gemisch aufgereinigt wird,
das aus sterbenden Gewebe und Zellen von
Affen, Rinder-Féten und toxischen Antibio-
tika besteht, findet dieses Gemisch als ,Le-
bend"“-Impfstoff Verwendung, da es nun angeb-

Der Ist-Zustand

Alle zu Viren als

sind nicht richtig und basieren auf leicht erkznn
baren, nachvollziehbaren und aberpriifbaren Fehi-
deutungen. Die wirklichen Ursachen der Erkran

seiTe/ von94
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Aufgabe von Kontrollexperimenten ist es auszu-
schlieBen, dass nicht die verwendete Methode oder
Technik das Resultat erzeugt. Kontrollexperimente
sind alleroberste Pflicht und exklusive Grundlage,
ein Ergebnis als wissenschaftlich bezeichnen zu
diirfen. Wie wir sehen werden, wurde innerhalb des

kungen und Pha die Viren
werden, sind zwischenzeitlich erforscht und an-
wendbar. Statt mit Viren arbeiten alle Wxssen-

Maser-Virus-Pr vom bestellten
Gutachter dass diejenigen Publik

nen, die grundlegend fir die gesamte Virologie sind,
keinerlei enthalten. Wir lemen

schaftler im Labor mit typischen von
sterbenden, sehr speziellen Geweben oder Zellen.
Sie glauben, dass die Gewebe und Zellen deswegen
sterben, weil sie mit einem Virus infiziert sind. In
Wirklichkeit sterben diese Labor-Gewebe und -Zel-
len, weil sie in Folge methodischer Versuchsbedin-
gungen verhungern und vergiftet werden.

Virlogen glauben an Viren, weil sie den Geweben
und Zellen - nach Entzug der Nahrlasung und
nach Start der Verg|ftung mlttels toxlscher Anti-
biotika - Blut, i

Speichel oder andere vermeintlich infizierte Kor-
perflissigkeiten zusetzen. Sie glauben, dass das
Sterben durch Viren verursacht wird. Das Sterben
der Gewebe und Zellen geschleh! aber ganz allei-
ne, ohne den Zusatz i i Den

daraus, dass die beteiligten Wissenschaftler extrem
unwissenschaftlich handeln, ohne es zu bemerken.

Die Erklarung fur dieses, mit wissenschaftlichen
Anspriichen unvereinbare, unwissenschaftliche
Handeln, hat eine historische Ausgangsposition:
Im Juni 1954 wurde eine unwissenschaftiiche und

prichli Jati icht, wo-
nach das Sterben von Geweben im Reagenzglas
maglicherweise ein Hinweis auf die Anwesenheit
eines Virus ist. Sechs Monate spéter erhielt der
Erstautor dieser Uberlegungen am 10.12.1954 den
Nobelpreis fiir Medizin. Fiir eine andere und eben-
so spekulative Sache. Durch diese Ehrung wurde
die Spekulation vom Juni 1954 zu einer wissen-
i Tatsache erhoben, die bis heute nicht

Virologen st dies nicht aufgefallent Entsprechend

i Logikund i hatten
Kontrollversuche durchgefiihrt werden missen.
Um die neu erfundene Methode der vermeintli-
chen Vermehrung von Viren zu kontrollieren, ob
nicht die Methode selbst die Resultate hervor-
bringt oder verfalscht, htte man in zusatzlichen
Versuchen, den Kontrollversuchen, den verhun-
gernden Gewebe und Zellen sterile Substanzen
oder von den M

hinterfragt wird. Seit dieser Zeit wird das Sterben
von Geweben und Zellen im Reagenzglas als Exis-
tenzbeweis fiir Viren angesehen.

Die scheinbaren Existenzbeweise der Viren

Nicht nur das. Das Sterben von Geweben/Zellen
wird auch als Isolation des Virus bezeichnet, weil

und Tieren zusetzen missen.

Diese Kontroliversuche sind in der ,Wissen-
schaft” bis heute nie durchgefihrt worden! Im

etwas von auflen, von einem Organis-
mus ins Labor geholt wurde, obwohl nie ein Virus
im Sinne des Wortes Isolatlon xsol-en wurde als
Ganzes und

wurde. Die elektronenmikroskopischen Fotos der

Rahmen des M habe ich

intlichen Viren zeigen in Wirklichkeit ganz nor-

diese in einem a

Labor in Auftrag gegeben, mit dem Resultat, dass
die Gewebe und Zellen genauso sterben, als wenn
sie mit vermeintlich infizierten Materialien in
Kontakt kommen.

lich aus abgeschwachten Viren bestehen soll.
Denn das Absterben der Gewebe und Zellen - we-
gen Verhungerns und Vergiftung und nicht wegen
einer vermeintlichen ,Infektion"~ wurde und wird
bis heute als Beweis fur die Existenz von Viren,
als Beweis fur deren Isolation und als Beweis fur
deren Vermehrung fehlgedeutet.

Somit wird das daraus resultierende toxische Ge-
misch voller fremder Eiweife, fremder Nukleinsau-
ren (DNS/RNS), zytotoxischer Antibiotika, Mikro-
ben und Sporen aller Art, als ,Lebend-Impfstoff*
ausgegeben. Es wird den Kindern beim Impfvor-

male Gewebe und Zellen
und @berwiegend nur Modelle. Da die Beteiligten nur
GLAUBEN, dass sich die Gewebe und Zellen beim
Sterben komplett in Viren verwandeln, wird das Ster-
ben auch als Vermehrung der Viren bezeichnet. B>
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Stiickchen der Nukleinsauren der abgestorbenen
Gewebe und Zellen, deren Zusammensetzung
biochemisch bestimmt wurde, je nach Vorgabe
die viel Iangere nun angeblich vollstandige und

intli eines il al-
ten oder eben eines neuen Virus konstruiert. In
Wirklichkeit ergeben nicht einmal diese Mani-
pulationen, genannt ,Alignement” (ein Ausrich-
tungsverfahren), eine ,vollstandige” Erbsubstanz
eines Virus, das als dessen Genom bezeichnet
wird.

Beim Vorgang der gedanklichen Konstruktion des

gang achlich in die Muskeln i iert, in
einer Menge, die, wenn sie in die Vene gespritzt
wilirde, sofort den sicheren Tod hervorrufen wiirde.
Nur bei absoluter Unkenntnis und blindem Vertrau-
en in die & die die

wviralen “ werden nicht passende
Sequenzen ,geglattet” und fehlende erganzt. So
wird eine ,Erbsubstanz-Sequenz” erfunden, die
es nicht gibt, die niemals als Ganzes entdeckt und
wurde.

nprifen” und zulassen, kann das als ,ein kleiner,
harmloser Pieks“ bezeichnet werden. Diese iber-
prafbaren Tatsachen belegen die Geﬁhvhchkelt
und Fahrlassigkeit derjenigen W ler und
Politiker, die behaupten, die Impfstoffe seien si-
cher, hatten wenige bis gar keine Nebenwirkungen
und wiirden vor einer Krankheit schitzen. Nichts
davon ist wahr und belegbar, im il: Beim

Z Aus kurzen Stiickchen wird,
gedanklich und ausgerichtet an einem Modell
eines viralen Erbgutstrangs, gedanklich ein gré-
Reres Stiick konstruiert, das es in Wirklichkeit
nicht gibt. Zum Beispiel fehlen bei der nur ,geis-
tigen” Konstruktion des Masern-Virus-Erbstrangs
bei den tatsachlich vorliegenden, kurzen Bruch-
stiicken zellei Molekiile weit mehr als die

genauen, wissenschaftlich aberprifenden Hinse-
hen, findet man keinen Nutzen, sondern Einge-
standnisse des Fehlens jeglicher Beweise.*

Aus den Bestandteilen der gestorbenen Gewe-

Halfte der Molekiilabfolgen, die ein ganzes Virus
darstellen sollen. Diese werden zum Teil kiinst-
lich biochemisch erzeugt und der Rest einfach
frei erfunden.

be und Zellen werden einzelne B
entnommen, als Bestandteile eines Virus fehl-

die nun
dass die , aus denen
das Genom des neuen China-Coro-

zu einem V
Ein reales und Vi-
rus taucht in der gesamten ,wissenschaftlichen®
Literatur nicht auf. Der Konsensfindungsprozess,
bei dem die Beteiligten stritten, was zum Virus
gehért und was nicht, dauerte beim Masern-Vi-
rus noch Jahrzehnte. Beim angeblich neuen Chi-
na-Coronavirus-2019 (2019-nCoV, mittlerweile
umbenannt) dauerte dieser

gedeutet und gedanklich i Vi dell

na-Virus-2019 konstruiert wurde:, mehrheitlich
aus giftigen Schlangen stammen, sind Opfer, wie
wir alle, einer mittlerweile globalen Fehlentwick-
lung. Je mehr ,virale“ Erbgutstrange erfunden
werden, desto mehr Ahnlichkeiten mit allem was
es gibt, werden festgestellt.” Dieses hren hat
Methode. GroBe Teile unserer akademischen
i ioni s0: Man erfindet eine

zess nur noch ein paar Maus-Klicks.

Mit ein paar Mausklicks wurde in einem Pro-
gramm, das aus der Molekalabfolge von kurzen

Theorie, bewegt sich innerhalb dieser Theorie,
nennt das Wissenschaft und behauptet, dass das
Tun die Realitat abbilden wirde. In Wirklichkeit
bildet es nur das zuvor Gedachte ab.* =
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Grafik 2:

Wie aus typischen

ein viraler E1

wird und wie inner-

halb des Masern-Virus-| szesses bewiesen wurde, dass es sich bei den ,Viren" um gedankiiche, nur
ideelle Modelle handelt.

Kieiner Bestandteile
zu einem Viren-Modell
A=A
PN A B.C
el L LS

Typische Es taucht nie- Die Beteiligten Die Beteiligten glauben,
Bestandteile mals ein “Virus* glauben, dass die dass dieses gedankliche
sterbender auf oder wird in Zellbestandteile Modell ein ,Virus“ dar-
Zellen einem Menschen Bruchstiicke stellt, obwohl dieses Mo-

gesehen von Viren sind. dell in der Realitat nie

Die Viren-Tests

Den Beteiligten ist mangels der Kontrollexperi-
mente bis heute auch nicht aufgefallen, dass alle
Testverfahren auf ,Viren“ immer eine gewisse An-
zahl an Menschen , positiv" testet, je nachdem wie
sensltlv das Testverfahren eingestellt ist. Die zum

gefunden wurde

klar, dass deren Bestandteile, die als Bestandteile
von Viren fehigedeutet werden, sich mittels ,Vi-
rus-Testverfahren® in allen Menschen nachweisen
lasst. Manche ,Viren“ und deren oImpfstoffe” -
nicht das ,M: Virus® ..

der ,Viren* bendtij

von i Féten ab. Hier

Vorlagen stammen nicht aus ,Viren“, sondern aus
den verwendeten Geweben, Zellen und fotalem
Serum (Blut ohne feste Bestandteile) von Tieren,
hauptsachlich Affen und Rindern. Da diese Tiere
uns Menschen biochemisch sehr ahnlich sind, ist

ist besonders augenfillig, dass die Testverfahren
Molekiile nachweisen, die in jedem Menschen vor-
kommen, und dass die Impfstoffe besonders ge-
fahrliche allergische Reaktionen auslésen kénnen,
die als ,Autoimmunkrankheiten” definiert werden.

Besonders das fatale Serum, ohne das die Gewe-
be und Zellen im Labor nicht oder nicht schnell
genug wachsen, das auf duerst grausame Weise
aus unbetdubten Féten und deren unbetaubten
Muttertieren entnommen wird, ist hochst verun-
reinigt. Es enthalt alle nur denkbaren, bekannten
und unbekannten Mikroben, deren Sporen und
eine Vielzahl unbekannter EiweiBe. Auch daraus
= neben LB Affen-Nieren-Gewebe — werden die

die ich einem

seiti8 von94
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Entscheidende Details

Bis 1952 glaubten die Virologen, dass ein Virus ein
toxisches Eiwei oder Enzym sei, das direkt giftig
ist und irgendwie vom Korper vermehrt wird und
sich im Korper, zwischen Menschen zwischen
Tieren ausbreiten wiirde. Von dieser Idee verab-
schiedeten sich Medizin und Wissenschaft im Jahr
1951, weil die vermuteten Viren niemals in einem

Virus-Modell zugeovdnet werden, das es in Wirk-
lichkeit nicht gibt und das in der gesamten ,wis-
senschaftlichen” Literatur niemals als ein ganzes
.Virus“ nachgewiesen wurde.

Da aus diesen Substanzen auch exklusiv die Impf-
stoffe gt werden, wird andlich, war-

um besonders geimpfte Menschen ,positiv* auf
alle ,Viren“ getestet werden, die nur gedanklich

p gesehen und vor allem keine
Kontrollexperimente durchgefiihrt wurden. Dabei
erkannte man, dass auch beim Zerfall von kern-
gesunden Tieren, Organen und Geweben die glei-
chen Zerfallsprodukte entstehen, die man friher
als ,Virus“ ausgegeben hatte. Die Virologie hatte
sich selbst widerlegt und aufgegeben.¢

Als 1953 die Ehefrau des spateren Nobelpreistra-
gers Crick eine Doppelhelix malte und diese Zeich-

erfunden wurden und aus denen
hergestellt wurden und werden. Die Testverfahren
weisen nur die tierischen Komponenten der ver-
meintlichen ,Viren“ nach, tierische Eiweifle und
Nukleinsauren, die oftmals identisch oder den
menschlichen Eiweiien und Nukleinsduren sehr
&hnlich sind. Die Virus-Testverfahren weisen des-
wegen nichts Spezifisches nach, schon gar nichts
.Virales“ und haben deswegen keinerlei Aussage-
kraft. Was sie bewirken ist, wie z.B. bei Ebola, HIV,
Infl & Co, eine lahmend hmal tadlich
endende Schockstarre und eine mehr oder weni-
ger gefahrliche, manchmal todlich endende Fehl-
behandlung.

Wichtig hierbei ist zu erwahnen, dass alle sog. Vi-
rus-Testverfahren niemals ,ja“ oder ,nein“ sagen,
sondern so eingestellt sind, dass sie erst ab einer
bestimmten Konzentrationsschwelle als , positiv®
gewertet werden. So kann man wenige, viele, keine
oder alle Menschen und Tiere, je nach Einstellung
der Testverfahren, beliebig ,positiv* testen. Das
Ausma# dieser Selbst- und F ng wird

nung im berii i in Nature
als ein angebllch mssenschafﬂld: erarbeltetes
Modell der
wurde, startete ein ganz neuer und fo|genmd|er
Hype, die sog. molekulare Genetik. Von nun an
suchte man die Ursachen von Krankheiten in den
Genen. Die Idee eines Virus anderte sich und aber
Nacht war ein Virus nicht mehr ein Toxin, sondern
eine g i Ige, eine g liche Erb-
substanz, ein gefahrlicher viraler Erbgutstrang. Es
waren junge Chemiker, die die neue Gen-Virologie
griindeten. Diese Chemiker hatten keine Ahnung
von Biclogie und Medizin, dafiir unbegrenzte For-
schungsgelder. Und sie wussten nicht, dass sich die
alte Virologie selbst aufgegeben hatte.

Schon seit 2000 Jahren wird gelehrt: Denn sie wis-
sen nicht, was sie tun. Seit 1995, seit wir die Beweis-
frage gestellt und die Antworten veréffentlicht ha-
ben, kommt eindeutig hinzu: Denn sie kénnen sich
nicht eingestehen, dass das, was sie gelernt und
praktiziert haben, nicht stimmt und mehr noch,
g ich bis leb ich ist. Weil bisher

jedem kiar, wenn man feststelit, dass ansonsten
ganz ,normale” Symptome erst dann als AIDS,
BSE, Grippe, SARS, Masern etc., bezeichnet wer-
den, wenn ein ,positiver” Test vorliegt.

noch memand den Ubevbhck und den Mut hatte,
die i sich -
frei nach Goethe ~ immer nof_h mehr bose Gels-
ter und Hil ala “ >






































































































































































































































































